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                                                                                                                              Ing. Agr. Rita Robledo
Ing. Agr. Lucía Demichelis

Ensayo perfil sanitario en Maíz

Campo: Huaquenes.
Estación: Ramón J Neild.
Fecha de siembra maíz: 27 de Noviembre de 2019. Se sembraron 8 híbridos de maíz para silo, y 11 híbridos de maíz para grano, con un objetivo de siembra de 74285,7 sem/ha, a una distancia entre surcos de 0,52 m. 
Fecha de aplicación de fungicidas: 15 de Enero con una mezcla de Azoxistrobina 20% + Cyproconazole 8%. Dosis usada 500cc.
Recorrida para evaluación de enfermedades: 
1 era: 0 DDA. En esta visita, se evaluó el número de pústulas de todas las hojas desplegadas. Aún no estaba la espiga presente.
2da: 35 DDA. En esta visita se evaluó el número de pústulas de la hoja de la espiga, la hoja por encima de la espiga, y la hoja por debajo de la espiga. 
Las evaluaciones fueron realizadas a campo y corresponden a este ensayo únicamente, por lo tanto, las conclusiones que se saquen no deben ser generalizada ni extrapoladas a toda la región.

Resultados:
Enfermedades:
Híbridos para grano:
La enfermedad presente fue Puccinia Sorghi, vulgarmente llamada Roya común del maíz. En todos los híbridos se manifestó la enfermedad, aunque en algunos más que otros.
 A continuación, se observan los niveles de roya para los distintos híbridos, a los 0 y 35 DDA, sin ninguna aplicación de fungicidas: 
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Gráfico N°1. N° Pústulas/Hoja de los distintos híbridos de maíz, a los 0 y 35 DDA, sin aplicación de fungicidas.
En el gráfico se puede observar cómo todos los híbridos aumentaron su nivel de roya con el pasar de los días. 
El híbrido que terminó con mayor número de pústulas/hoja fue LT723 VT3PRO con 129 pústulas/hoja, siguiéndole el I 550 MGRR con 83 pústulas/hoja, y el SRM 6600 VT3PRO con 76 pústulas/hoja. Los que menor incidencia de roya presentaron fueron el SYN 897 VIP3 con 17 pústulas/hoja, el DK 7272 VT3PRO con 27 pústulas/hoja, y el NS 7818 VT3PRO y AX 7784 VT3PRO con 31 pústulas/hoja y 32 pústulas/hoja respectivamente. 
En la siguiente tabla se observa el nivel de roya para todos los híbridos de grano.
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Tabla N°1. Pústulas/hoja de todos los híbridos a los 0 y 35 DDA. 
Cuando se analizaron los resultados arrojados por el ANOVA en infostat, se pudo observar que el LT723 VT3PRO tuvo el mayor nivel de roya con diferencias estadísticamente significativa con respecto a otros materiales. 
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Previamente, se observó cómo los niveles de roya aumentaron cuando no se aplicó fungicidas; a continuación, se muestra lo que sucedió cuando sí se realizó la aplicación de fungicidas. 
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Gráfico N°2. N° Pústulas/Hoja de los distintos híbridos de maíz, a los 0 y 35 DDA, con aplicación de fungicidas.
El SYN 897 VIP3 se mantiene, tanto con o sin fungicidas, entre el más sano de los híbridos. El NS 7828 VIP3 también tuvo baja incidencia de roya luego de la aplicación y se suma el LT721 VT3PRO que con fungicidas logra bajar su nivel de roya significativamente. 
La mayoría de los híbridos que fueron aplicados a los 35 DDA, disminuyeron su nivel de roya. Solamente el LT 723 VT3PRO, el I 550 MGRR y el DM 2738 MGRR, fueron los que aumentaron un poco la incidencia de roya. Sin embargo, dicho aumento es muy inferior al aumento que se observó cuando no se aplicó fungicidas:
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Gráfico N°3. N° pústulas/hoja a los 35 DDA, sin fungicidas y con fungicidas.
En dicho gráfico se observa con mayor claridad las diferencias entre las franjas testigo sin fungicida y las aplicadas en cada uno de los materiales. 
Estas diferencias se analizaron estadísticamente para cada híbrido: el ANOVA arrojó resultados indicando que la respuesta a la aplicación de fungicidas tuvo significancia estadística para todos los híbridos, excepto para el DK 7272VT3PRO.
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Híbridos para silo:
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Gráfico N°4. Pústulas/Hoja de los distintos híbridos de maíz, a los 0 y 35 DDA, sin aplicación de fungicidas.
Todos los híbridos fueron aumentando un nivel de roya con el pasar de los días, aunque algunos más que otros. Se puede destacar que los que presentaron mayor número de pústulas por hoja a los 35 DDA fueron el NEXT 22.6 PWU y el KM 4260 Glstack (con 133 y 119 pústulas/hoja, respectivamente), mientras que los que menor roya presentaron a los 35 DDA fueron el AX 7784 VT3PRO y el LT626 VT3PRO (con 36 y 39 pústulas/hoja, respectivamente). 
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Analizando el ANOVA, se observó que las diferencias entre los dos de peor performance vs los dos de mejor performance fueron estadísticamente significativas. También se encontraron diferencias con relevancia estadística para más híbridos:
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Al analizar lo que sucedía con los híbridos luego de realizar una aplicación de fungicidas, se observó lo siguiente: 
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Gráfico N° 5. Pústulas/Hoja de los distintos híbridos de maíz, a los 0 y 35 DDA, con aplicación de fungicidas.
Los que menor nivel de incidencia lograron luego de la aplicación de fungicidas fueron el ADV 8112 VT3PRO, el LT 626 VT2PRO y el AX 7784 VT3PRO (estos dos últimos tanto con o sin fungicidas fueron los que menor nivel de roya presentaron a los 35 DDA). Por otro lado, y al igual que lo que sucedió sin fungicidas, el NEXT 22.6 PWU y el KM 4260 Glstack fueron los que mayor número de pústulas/hoja presentaron a los 35 días luego de haberlos aplicado con fungicidas. El otro híbrido que le siguió con mayor nivel de roya a los 35 DDA, fue el DK7227 VT3PRO. 
Se realizó la estadística de la evaluación a los 35 DDA con fungicidas, y el ANOVA arrojó los siguientes resultados: 
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También se analizó la respuesta de la aplicación de fungicidas a los 35 DDA de todos los híbridos. 
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Gráfico N° 6. N° pústulas/hoja a los 35 DDA, sin fungicidas y con fungicidas.
En todos los híbridos hubo respuesta a la aplicación de fungicidas, y en todos los casos las respuestas tuvieron diferencias estadísticamente significativas. 
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Rinde:
Se eligieron 4 híbridos para cosechar y poder evaluar respuesta al fungicida. 
Rindes franjas testigos sin aplicación de fungicidas:
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Tabla N° 3. Rendimiento, Humedad, Merma por secado y Rinde Seco cuando no hubo aplicación de fungicidas. 
En este caso, el que obtuvo mayor rendimiento seco fue el SYN 897 VIP3, seguido por DK 7330 VT3PRO con mínima diferencia, luego el I 550 MGRR con diferencia mayor a los 1000 kg/ha y por último el LT 723 VT3PRO, con deferencia mayor a los 2000 kg/ha.
Estos resultados de rendimiento reflejan lo observado en las evaluaciones de roya común.
Entre el híbrido de mayor rinde y el de menor rinde, existió una diferencia de 2223 kg/ha. 
 
Al analizar el ANOVA de dichos datos se observó lo siguiente:
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Las diferencias entre los de rendimientos más altos no fueron estadísticamente significativas, de hecho, poseen medias con igual letra. Las diferencias entre los de rendimientos más bajos tampoco lograron diferenciarse de manera estadísticamente significativa, aunque las medias no son idénticas, sino que son similares (comparten una letra). La única diferencia con relevancia estadística se encontró entre los dos de mayor rinde (SYN 897 VIP3, DK 7330 VT3PRO) con el de menor rinde (LT 723 VT3PRO).
Se analizó el rinde de los mismos 4 híbridos cuando hubo una aplicación de fungicidas, y los resultados fueron los siguientes:
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Tabla N° 4. Rendimiento, Humedad, Merma por secado y Rinde Seco cuando hubo una aplicación de fungicidas. 
El SYN 897 VIP3 y el DK 7330 VT3PRO fueron los dos de mayor rendimiento nuevamente. Los otros dos híbridos, al igual que lo que se observó en el rendimiento sin fungicidas, fueron los que rindieron menos, pero en este caso la diferencia entre ellos fue mucho menor. 
Se puede observar que cuando se aplicó el fungicida las diferencias de rinde entre híbridos se redujeron. De todas formas la diferencia entre el de mayor rinde y el de menor rinde cuando se aplicó fungicidas alcanzó los 1000 kg/ha, es decir que la respuesta a la aplicación de triazol+estrobilurina sigue siendo importante, aunque las diferencias no resultaron estadísticamente significativas:
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Finalmente, se analizó la respuesta a la aplicación de fungicidas para cada híbrido en particular. En la siguiente tabla se observan los resultados:
[image: ]
Tabla N° 5. Respuesta a la aplicación de fungicidas para cada híbrido.
El híbrido con mayor respuesta a la aplicación de fungicidas fue el LT 723 VT3PRO, con 1581 kg/ha. Le sigue el I 550 MGRR con 540 kg/ha, luego el SYN 897 VIP3 con 311 kg/ha y por último el DK 7330 VT3PRO con 145 kg/ha. 
Si bien los números reflejan una respuesta a la aplicación de fungicidas en todos los híbridos, al realizar el ANOVA, las diferencias sólo resultaron estadísticamente significativas para el híbrido LT 723 VT3PRO.
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Conclusiones:
Este trabajo corrobora la importancia del monitoreo de enfermedades en los híbridos de Maíz, no todos los materiales tienen la misma susceptibilidad a las enfermedades ni las mismas respuestas a los fungicidas.
A su vez deja al descubierto que en esta zona estamos perdiendo muchos kg por no prestar atención a esta problemática.


Este trabajo se hizo en conjunto entre:
Proyectagro: Rita Robledo y Lucía Demichelis.
Zona Oeste de AACREA
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Hibrido variable N_ Rt RCA) OV
DK 7272 VI3PRO Promedio pasctulas/Hoja 18 0,38 0,25 75,56

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo IIT)
£V, SC__gl oM F_p-valor

Modelo  2143,06 3 714,35 2,88 0,0732

Repeticién 1408,33 2 704,17 2,84 0,0821

Fungicidas 734,72 1 734,72 2,96 0,1071

Exror 3469, 44 14 247,82

Total 5612,50 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=15,91636
Error: 247,8175 gl: 14
Eungicides wedias n £t

14,44 95,25 &

] 27,22 95,253
Mediss con uns letre comin no son significstivemeate diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N_R* ReA) oV
LT 723 VI3PRO Promedio pastulas/Hoja 18 0,75 0,69 32,95

Cuadro de Andlisis de la Varianza (SC tipo IIT)
£V, SC g1 oM £ p-valor

Hodelo  33308,33 3 11102,78 13,79 0,0002

Repeticién 369,44 2 184,72 0,23 0,797

Fungicidas 32938,89 1 32932,89 40,92 <0,0001

Error 11263,44 14 204,96

Total 44577,78 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=28,68568
Error: 804,9603 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.
ST 43,33 5 9,46 A

No 128,89 59,46 B
Nediss con una letre comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)





image8.png
Analisis de la varianza

Hibrido Variable N R* RfAj CV
2X 7784 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 36 0,28 0,21 89,73

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl oo™ F p-valor

Modelo 5168,75 3 1722,92 4,18 0,0133

Repeticién 2051,39 2 1025,69 2,49 0,0992

Fungicidas 3117,36 1 3117,36 7,55 0,0098

Error 13205,56 32 412,67

Total 18374,31 35

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=13,79301

Error: 412,6736 gl: 32

Fungicidas Medias n E.E.

ST 13,33 18 4,79 &

NO 31,94 18 4,79 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N Rf RfAj CV
DK 7330 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,51 0,41 59,89

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl o™ F p-valor

Modelo 4637,50 3 1545,83 4,88 0,0159

Repeticién 1302,78 2 651,39 2,06 0,1649

Fungicidas 3334,72 1 3334,72 10,52 0,0059

Error 4436,11 14 316,87

Total 9073,61 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=17,99762

Error: 316,8651 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

ST 16,11 © 5,93 A

NO 43,33 9 5,93 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N R* R* Aj CV
DM 2738 MGRR Promedio pustulas/Hoja 18 0,58 0,49 24,13

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl M F p-valor

Modelo 3261,11 3 1087,04 6,43 0,0058

Repeticién 811,11 2 405,56 2,40 0,1271

Fungicidas 2450,00 1 2450,00 14,49 0,0019

Error 2366,67 14 169,05

Total 5627,78 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=13,14566
Error: 169,0476 gl: 14
Fungicidas Medias n E.E.

SI 42,22 9 4,33 12

NO 65,56 9 4,33 B

Medizs con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N R* R* A CV
I 550 MGRR Promedio pustulas/Hoja 18 0,48 0,37 46,93

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl M F p-valor

Modelo 11433,33 3 3811,11 4,31 0,0237

Repeticién 4233,33 2 2116,67 2,40 0,1274

Fungicidas 7200,00 1 7200,00 8,15 0,0127

Error 12366,67 14 883,33

Total 23800,00 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=30,04970
Error: 883,3333 gl: 14
Fungicidas Medias n E.E.

SI 43,33 9 9,91 a2

NO 83,33 9 9,91 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N Rf RfAj CV
LT 721 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,64 0,56 69,90

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl oM F p-valor

Modelo 11409,72 3 3803,2¢4 8,19 0,0022

Repeticién 408,33 2 204,17 0,44 0,6529

Fungicidas 11001,39 1 11001,39 23,69 0,0002

Error 6502,78 14 464,48

Total 17912,50 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=21,79030

Error: 464,4841 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

ST 6,11 © 7,18 &

NO 55,56 9 7,18 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)





image13.png
Hibrido Variable N R* Rf Aj CV
NS 7818 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,56 0,47 76,20

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl CM F p-valor

Modelo 3291,67 3 1097,22 5,98 0,0077

Repeticién 352,78 2 176,39 0,96 0,4063

Fungicidas 2938,89 1 2938,89 16,01 10,0013

Error 2569,44 14 183,53

Total 5861,11 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=13,69725
Error: 183,5317 gl: 14
Fungicidas Medias n E.E.

SI 5,00 9 4,52 A

NO 30,56 9 4,52 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,0S5)
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Hibrido Variable N R* R* Aj CV
SRM 6600 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,44 0,32 51,08

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
E.V. sc g1 cu F_ p-valor

Modelo 8293,06 3 2764,35 3,61 0,0404

Repeticién 58,33 2 29,17 0,04 0,9627

Fungicidas 8234,72 1 8234,72 10,75 0,0055

Error 10719,44 14 765,67

Total 19012,50 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=27,97692
Error: 765,6746 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

sI 32,78 9 9,22 A

NO 75,56 99,22 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferen!

(® > 0,05)
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Hibrido Variable N R* R* Aj CV
SYN 897 VIP3 Promedio pistulas/Hoja 18 0,60 0,52 68,11

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
E.V. SC gl cM F __ p-valor

Modelo 1037,50 3 345,83 7,06 0,0040

Repeticién 169,44 2 84,72 1,73 0,2133

Fungicidas 868,06 1 868,06 17,71 0,0009

Error 686,11 14 49,01

Total 1723,61 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=7,07801
Error: 49,0079 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

51 3,33 9 2,33 &

NO 17,22 9 2,33 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,0S)
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Hibrido Variable N R* Rf Aj CV
SYN 979 VIP3 Promedio pustulas/Hoja 18 0,54 0,44 56,42

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl o™ F p-valor

Modelo 3908,33 3 1302,78 5,52 0,0103

Repeticién 436,11 2 218,06 0,92 0,4197

Fungicidas 3472,22 1 3472,22 14,72 0,0018

Error 3302,78 14 235,91

Total 7211,11 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=15,52936

Error: 235,9127 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

ST 13,33 9 5,12 &

NO 41,11 9 5,12 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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E n  la s i guiente tabla se observa  con  precisión   el número de p ústulas/hoja  de cada híbrido a  los 0 y 35 DDA, cuando no se realizó aplicación de  fungicidas.     Tabla N° 2 . Pústulas/hoja de todos los híbridos a los 0 y 35 DDA.   

HÍBRIDO 0 DDA 35 DDA

PAN 5175 PWU 34,2 76,1

LT 626 VT3PRO 36,7 38,9

ADV 8112 VT3PRO 37,4 63,3

NEXT 22.6 PWU 39,6 133,3

KM 4020 Glstack 46,8 94,4

KM 4260 Glstack 35,2 118,9

DK 7227 VT3PRO 36,7 66,7

AX 7784 VT3PRO 25,7 35,6

PÚSTULAS/HOJA

SIN FUNGICIDAS
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Analisis de la varianza

Variable N R* R* Aj CV
Promedio pustulas/Hoja 81 0,57 0,50 43,40

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)

E.V. sc gl oM F__ p-valor
Modelo 93293,83 10 9329,38 9,13 <0,0001
Hibrido 92867,28 8 11608,41 11,36 <0,0001
Repeticién 426,54 2 213,27 0,21 0,8121
Error 71506,79 70 1021,53

Total 164800,62 80

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=48,22601
Error: 1021,5256 gl: 70

Hibrido Medias n E.E.
AX 7784 VI3PRO 33,89 9 10,65 A
TESTIGO 37,22 9 10,65 A
LT 626 VI3PRO 38,89 9 10,65 A
ADV 8112 VI3PRO 63,33 9 10,65 A B
DK 7227 VI3PRO 66,67 9 10,65 A B
PAN 5175 PWU 76,11 9 10,65 A B C
KM 4020 Glstack 94,44 9 10,65 B C D
KM 4260 Glstack 118,89 9 10,65 c D
NEXT 22.6 PWU 133,33 9 10,65 D

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Analisis de la varianza

Variable N _R* RTAj CV
Promedio pustulas/Hoja 81 0,49 0,42 57,01

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
E.V. SC_ gl cM F__p-valor

Modelo 19717,90 10 1971,79 6,71 <0,0001

Hibrido  19552,47 8 2444,06 8,32 <0,0001

Repeticién 165,43 2 82,72 0,28 0,7554

Error 20556,79 70 293,67

Total 40274, 69 80

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=25,85743
Error: 293,6684 gl: 70
Hibrido Medias n E.E.

AX 7784 VI3PRO 7,78 9 5,71 A

ADV 8112 VI3PRO 13,33 9 5,71 A

LT 626 VI3PRO 16,67 95,71 A

TESTIGO 23,33 9571A B

KM 4020 Glstack 28,33 9 5,71A B C

PAN 5175 PWOU 32,22 95712 B C

DK 7227 VI3PRO 47,78 9 5,71 B C

NEXT 22.6 PWU 48,33 95,71 B C

KM 4260 Glstack 52,78 9 5,71 c

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N Rf RTAj CV
AX 7784 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 36 0,36 0,30 64,20

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl M F p-valor

Modelo 4826,39 3 1608,80 5,98 0,0024

Repeticién 1226,39 2 613,19 2,28 0,1188

Fungicidas 3600,00 1 3600,00 13,38 0,0009

Error 8612,50 32 269,14

Total 13438,89 35

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=11,13897
Error: 269,1406 gl: 32
Fungicidas Medias n E.E.

SI 15,56 18 3,87 A

NO 35,56 18 3,87 B

Medias con una letra comiin no son significativamente diferentes (p > 0,0S5)
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Hibrido Variable N Rf Rf A CV
PAN 5175 PWU Promedio pustulas/Hoja 18 0,45 0,34 63,26

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl o™ F p-valor

Modelo 13576,39 3 4525,46 3,85 0,0334

Repeticién 4908,33 2 2454,17 2,09 0,1605

Fungicidas 8668,06 1 8668,06 7,38 0,0167

Error 16436,11 14 1174,01

Total 30012,50 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=34,64283

Error: 1174,0079 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

33 32,22 9 11,42 A

NO 76,11 9 11,42 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N R* R* Aj CV
NEXT 22.6 PWU Promedio pustulas/Hoja 18 0,65 0,57 39,41

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl oM F p-valor

Modelo 33270,83 3 11090,28 8,65 0,0017

Repeticién 758,33 2 379,17 0,30 0,7484

Fungicidas 32512,50 1 32512,50 25,37 0,0002

Error 17941,67 14 1281,55

Total 51212,50 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=36,19472

Error: 1281,5476 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

SI 48,33 9 11,93 A

NO 133,33 9 11,93 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)





image26.png
Hibrido Variable N R* R* Aj CV
LT 626 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,50 0,39 49,01

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl o™ F p-valor

Modelo 2566,67 3 855,56 4,62 0,0191

Repeticién 344,44 2 172,22 0,93 0,4179

Fungicidas 2222,22 1 2222,22 11,99 0,0038

Error 2594,44 14 185,32

Total 5161,11 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=13,76373
Error: 185,3175 gl: 14
Fungicidas Medias n E.E.

SI 16,67 9 4,54 A

NO 38,89 9 4,54 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,0S5)
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Hibrido Variable N R* R* Aj CV
KM 4020 Glstack Promedio pastulas/Hoja 18 0,78 0,74 33,68

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl M F p-valor

Modelo 21754,17 3 7251,39 16,96 0,0001

Repeticién 2086,11 2 1043,06 2,44 0,1233

Fungicidas 19668,06 1 19668,06 46,00 <0,0001

Error 5986,11 14 427,58

Total 27740,28 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=20,90673
Error: 427,5794 gl: 14
Fungicidas Medias n E.E.

SI 28,33 9 6,89 A

NO 94,44 9 6,89 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Hibrido Variable N R® RfAj CV
DK 7227 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,31 0,17 31,92

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl M F p-valor

Modelo 2141,67 3 713,89 2,14 0,1409

Repeticién 536,11 2 268,06 0,80 0,4673

Fungicidas 1605,56 1 1605,56 4,81 0,0456

Error 4669,44 14 333,53

Total 6811,11 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=18,46488
Error: 333,5317 gl: 14
Fungicidas Medias n E.E.

SI 47,78 9 6,09 A

NO 66,67 9 6,09 B

Medizs con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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Andlisis de la varianza

Hibrido Variable N R RfAj CV
ADV 8112 VI3PRO Promedio pustulas/Hoja 18 0,49 0,38 81,88

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl M F p-valor

Modelo 13308,33 3 4436,11 4,50 0,0207

Repeticién 2058,33 2 1029,17 1,04 0,3777

Fungicidas 11250,00 1 11250,00 11,42 0,0045

Error 13791,67 14 985,12

Total 27100,00 17

Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=31,73381

Error: 985,1190 gl: 14

Fungicidas Medias n E.E.

ST 13,33 9 10,46 &

NO 63,33 9 10,46 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,05)
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HIBRIDO RINDE HÚMEDO(KG/HA)HUMEDAD (%)MERMA (%)MERMA (KG/HA)RINDE SECO (KG/HA)

I 550 MGRR 11690,7 18,2 5,5 367,3 11323,4

LT 723 VT3PRO 10889,4 16,2 3,2 512,1 10377,3

SYN 897 VIP3 14070,5 17,6 4,7 1470,2 12600,3

DK 7330 VT3PRO 13313,3 22,4 10,3 729,9 12583,4

SIN FUNGICIDAS
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Analisis de la varianza

Fungicidas Variable N R* R* BAj CV
no Rinde Seco (kg/ha) 12 0,75 0,55 6,72

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl CcM F p-valor

Modelo 11287676,92 5 2257535,38 3,64 0,0735

Repeticién  846396,07 2 423198,04 0,68 0,5407

Hibrido 10441280,85 3 3480426,95 5,61 0,0355

Error 3720211,07 6 620035,18

Total 15007887,99 11

Test:Tukey Alfa=0,10 DMS=1848,07958
Error: 620035,1781 gl: 6

Hibrido Medias n E.E.
LT 723 VI3PRO 10377,33 3 454,62 A
I S50 MGRR 11323,40 3 454,62 A B

DK 7330 VI3PRO 12583,43 3 454,62 B
SYN 897 VIP3 12600,27 3 454,62 B
Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,10)
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HIBRIDO RINDE HÚMEDO(KG/HA)HUMEDAD (%)MERMA (%)MERMA (KG/HA)RINDE SECO (KG/HA)

I 550 MGRR 12231,6 17,4 4,5 368,0 11863,6

LT 723 VT3PRO 12616,2 16,1 3,0 657,8 11958,4

SYN 897 VIP3 13974,4 18,0 5,2 1063,4 12911,0

DK 7330 VT3PRO 13329,3 20,1 7,6 601,2 12728,2

CON FUNGICIDAS
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Fungicidas Variable N R* RfAj CV
si Rinde Seco (kg/ha) 12 0,56 0,19 5,46

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl cM F p-valor

Modelo 3433493,86 S5 686698,77 1,51 0,3132

Repeticién 893227,66 2 446613,83 0,98 0,4279

Hibrido 2540266,20 3 846755,40 1,86 0,2371

Error 2730823,45 6 455137,24

Total 6164317,31 11

Test:Tukey Alfa=0,10 DMS=1583,37465
Error: 455137,2408 gl: 6
Hibrido Medias n E.E.

I 550 MGRR 11863,57 3 389,50 A

LT 723 VI3PRO 11958,37 3 389,50 A

DK 7330 VI3PRO 12728,17 3 389,50 A

SYN 897 VIP3 12910,97 3 389,50 A

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,10)
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SIN FUNG CON FUNG

HIBRIDO RINDE SECO (kg/ha) RINDE SECO (kg/ha)RESPUESTA (kg/ha)

I 550 MGRR 11323,4 11863,6 540,2

LT 723 VT3PRO 10377,3 11958,4 1581,0

SYN 897 VIP3 12600,3 12911,0 310,7

DK 7330 VT3PRO 12583,4 12728,2 144,8
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Hibrido Variable N Rf RfAj CV
LT 723 VI3PRO Rinde Seco (kg/ha) 6 0,92 0,80 4,10

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)
F.V. SC gl CcM F p-valor

Modelo 4841349,73 3 1613783,24 7,70 0,1172
Repeticién 1091850,13 2 545925,07 2,60 0,2775
Fungicidas 3749499,60 1 3749499,60 17,88 0,0516
Error 419379,26 2 209689,63

Total 5260729,00 5

Test:Tukey Alfa=0,10 DMS=1091,40706
Error: 209689,6317 gl: 2

Fungicidas Medias n E.E.

no 10377,33 3 264,38 A

si 11958,37 3 264,38 B

Medias con una letra comin no son significativamente diferentes (p > 0,10)
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HÍBRIDOS GRANO 0 DDA 35 DDA

AX 7784 VT3PRO 22,5 31,9

DK 7330 VT3PRO 29,2 43,3

LT 723 VT3PRO 28,4 128,9

SYN 979 VIP3 27,0 41,1

LT 721 VT3PRO 32,1 55,6

DK 7272 VT3PRO 21,5 27,2

SRM 6600 VT3PRO 34,4 75,6

NS 7818 VT3PRO 17,3 30,6

SYN 897 VIP3 16,7 17,2

DM 2738 MGRR 35,9 65,6

I 550 MGRR 33,3 83,3

PÚSTULAS/HOJA

SIN FUNGICIDAS
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Analisis de la varianza

Fungicidas

Variable

R*

R Aj CV

NO Promedio pastulas/Hoja 108 0,67 0,62 43,68

Cuadro de Analisis de la Varianza (SC tipo III)

E.V. sc g1 M F__ p-valor
Modelo 99278,70 13 7636,82 14,42 <0,0001
Planta 757,41 2 378,70 0,71 0,4919
Hibrido 98521,30 11 8956,48 16,91 <0,0001
Error  49792,59 94 529,71
Total  149071,30 107
Test:Tukey Alfa=0,05 DMS=36,36650
Error: 529,7084 gl: 94

Hibrido Medias n E.E.
SYN 897 VIP3 17,22 9 7,67 &
DK 7272 VI3PRO 27,22 9 7,67 A B
BX 7784 VISPRO 28,33 9 7,67 A B
NS 7818 VI3PRO 30,56 9 7,67 A B C
TESTIGO 35,56 97,672 B C
SYN 979 VIP3 41,11 97,67A B C D
DK 7330 VI3PRO 43,33 9 7,67TA B C D
LT 721 VI3PRO 55,56 97,67 B C D E
DM 2738 MGRR 65,56 2 7,67 cDE
SRM 6600 VI3PRO 75,56 9 7,67 D E
I 550 MGRR 83,33 9 7,67 E
LT 723 VI3PRO 128,89 9 7,67 E

Medias con una lstra comin no son significativaments diferentes (p > 0,05)
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